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Een provinciale raad vraagt bijkomende uitleg betreffende het advies van de Nationale
Raad van 28 mei 2011 met de titel ‘Inzage in het medisch dossier door wetsdokter",
Advies van de Nationale Raad :

In zijn vergadering van 24 maart 2012 heeft de Nationale Raad van de Orde van
geneesheren uw brief van 19 oktober 2011 bestudeerd waarin u bijkomende uitleg
vraagt aangaande het advies van de Nationale Raad van 28 mei 2011 met als titel
"Inzage in het medisch dossier door wetsdokter" TNR nr. 134,

Meer in het bijzonder ondervraagt u hem over de eventuele wijziging van artikel 62b
van de Code van geneeskundige plichtenleer in die zin dat dit de toestemming van de
patiént vereist terwijl dit niet altijd het geval is in strafzaken.

1. In het kader van een strafrechtelijk onderzoek kunnen het parket of de
onderzoeksrechter, volgens de uitvoeringsbepalingen gedefinieerd door de wet,
gebruik maken van het dwangbevel om beslag te leggen op een medisch dossier. In
dat geval is de toestemming van de patiént niet nodig.

De onderzoeksrechter heeft de macht beslag te laten leggen op een medisch dossier
of een arts-deskundige op te vorderen om het te raadplegen, zonder het akkoord van
de patiént.

De procureur des Konings beschikt slechts over deze macht in geval van heterdaad.
Buiten dit geval kan hij geen arts-deskundige opvorderen om een medisch dossier te
raadplegen zonder vooraf de toestemming van de betrokken patiént, van zijn
vertegenwoordiger of van zijn mandataris verkregen te hebben.

Hieruit volgt dat het de gerechtelijke overheid is die beslist beslag te leggen of de
medische gegevens te raadplegen, en niet de aangewezen deskundige.

2. In het kader van een burgerlijke procedure kan de feitenrechter beslissen dat een
arts-deskundige kennis nheemt van het medisch dossier van de patiént.

Er kunnen zich verschillende situaties voordoen :

O de patiént heeft een gerechtelijke procedure aanhangig gemaakt om
schadevergoeding te verkrijgen. De wet verplicht hem het bewijs van de fout, van de
schade en van het oorzakelijk verband tussen de twee te leveren. Indien hij aan de
wetsdokter de toegang tot zijn medisch dossier weigert, zou hem kunnen verweten
worden dit bewijs niet aan te brengen en zou zijn vraag tot schadevergoeding
verworpen kunnen worden.



O de patiént heeft een gerechtelijke procedure aanhangig gemaakt om vergoeding te
verkrijgen voor schade die hij toeschrijft aan een fout van zijn arts, wiens
aansprakelijkheid hij in het geding brengt. In dat geval kan de feitenrechter de
overlegging van het dossier of de raadpleging ervan door de arts-deskundige bevelen
(art. 877 van het Gerechtelijk wetboek).

Er zijn twee situaties denkbaar :

m indien de patiént, eisende partij, zich ertegen verzet zal de rechtbank vaststellen dat
de expertise niet kan plaatshebben, wat gevolgen zal hebben voor het bewijs van de
fout ;

m indien de patiént, verwerende partij, zich ertegen verzet is het de taak van de
rechtbank na te gaan of redenen voor het verzet al dan niet geldig zijn, of de arts nu
het medisch geheim of om het even welke ander reden inroept.

3. In zijn huidige vorm bedoelt artikel 62b niet de mededeling van medische gegevens
onder de vorm van een gerechtelijke dwang.

Deze bepaling zou trouwens in elk geval de toepassing van de wettelijke regels van
openbare orde (Wetboek van strafvordering) niet kunnen tegenhouden.

Met deze verduidelijking is de Nationale Raad de mening toegedaan dat een wijziging
van artikel 62b van de Code van geneeskundige plichtenleer niet noodzakelijk is.
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